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1. Objetivos:

A presente proposta de disciplina insere-se no tam@a Linha de Pesquisas
“Instituicdes Politicas, Administracdo Publica erildicdo Constitucional; do PPGDC. A
ideia basica €é estabelecer os limites constitu@ganbegais das escolhas publicas.

Sendo assim, seu objetivo € oferecer uma perspeatierdisciplinar e critica a
compreensao das escolhas publicas bem como daasfater manifestacdo de vontade da
Administracdo, sejam elas vinculativas ou derivadi#s qualquer manifestacdo de
subjetividade ou autonomia publica. Dotar o acadérde senso critico e capacidade analitica
para verificar as possibilidades e desafios doitdirpublico, dentre elas as formas de
subjetividade ou autonomia publica, seus limiteforenas de contencdo seria 0 objetivo
central da disciplina.

Proporcionar um instrumental tedrico e metodologipo ao desenvolvimento de
pesquisas académicas voltadas a realidade da gediica, campo fértil para a realizacao de
pesquisas empiricas, tais como a discricionariegatieial, médica e social que permitem
um contato direto do pesquisador com diversos siate Administracdo Publica, muitas
vezes alheias a dogmatica juridica.

A disciplina visa também debater os textos dispbrgtnlos aos alunos e orienta-los na
elaborados de trabalhos sobre os temas proposteogmama, além de analisar os trabalhos
cientificos dos alunos, bem como ajuda-los a apd#uos mesmos.

Por fim, oferecera aos alunos ao longo do curso vis@o europeia do controle da
Administracdo Publica e limites a discricionarieladm Portugal, Espanha, Franca e
Inglaterra.



2. Ementa detalhada:

Estado p6s-moderno, Administracdo Publica e swigjetiie. Subjetividade ou Autonomia
Publica. Fases evolutivas e cronologicamente thstirda subjetividade/autonomia na
atividade administrativa da fungdo executiva. Mistiplinariedade do estudo da
discricionariedade administrativa e sua dificuldade definicdo. Tipos de decisbes
discricionais. Modalidades discricionais. Elementasssenciais da definicdo da
discricionariedade. Distincdo entre discricionaaude e conceitos juridicos indeterminados.
Discricionariedade técnica. Discricionariedade wsrsarbitrariedade. Apreciatividade
administrativa. As diferentes modalidades de marderiberdade de 6rgaos administrativos.
Elementos essenciais da definicho da apreciatigid&dstingdes entre apreciatividade e
conceitos afins. Limites da discricionariedade ee@iptividade administrativa. Tipos de
limites relacionados com a discricionariedade epee@atividade administrativa. Atrofia,

mingua ou reducgdo da discricionariedade e da aprgdade administrativa. Técnicas de
contencdo e controle administrativo e judicial dscricionariedade e da apreciatividade
administrativa. Distintos tipos de controles da Aaistracdo Publica. Como controlar a
discricionariedade e a apreciatividade. Anulacacslstituicdo da decisdo administrativa.
Andlise jurisprudencial.

3. Método e procedimentos didatico-pedagdgicos:

O curso é composto por 15 encontros de 4h/aulair@s primeiros encontros seréo
expositivos e depois de debates dos textos disiiadns aos alunos. Em seguida, os 10
encontros posteriores serdo desenvolvidas em redanseminario, sendo designado um
expositor e um debatedor para cada tema, seguidelndes. Cada seminario correspondera
uma leitura orientada de textos basicos e compleres sendo cabivel o acréscimo de
eventuais casos concretos ou outro tipo de matiipksquisa pertinente. Ao final, um artigo
cientifico devera ser produzido com vistas a undigacao.

4. Conteudo Basico de Ensino:

UNIDADE | - ESTADO POS-MODERNO, ADMINISTRACAO PUBIGA E
SUBJETIVIDADE
1.1 Estado, funcéo executiva e Administracao Pablic
1.1.1 Subjetividade ou Autonomia Publica
1.1.1.1 Subjetividade ou autonomia publica legishat
1.1.1.2 Subjetividade ou autonomia publica jurisxfial
1.1.1.3 Subjetividade ou autonomia publica exeeutiv
1.2 Atividade administrativa da fungao executivauas distintas formas de atribuicdo de
subjetividade ou autonomia publica
1.3 Fases evolutivas e cronologicamente distintasubjetividade/autonomia na atividade
administrativa da funcdo executiva
1.3.1 Estado Liberal ou Minimo e a absoluta digmniariedade
1.3.2 Estado intervencionista e a maturacdo daicistariedade
1.3.3. Estado P6s-moderno e os novos enfrentameatdiscricionariedade
1.4 Poderes, faculdades ou prerrogativas da atigid@ministrativa da funcéo executiva e
suas distintas valora¢des subjetivas
1.4.1. Poder normativo ou regulamentar e sua fiet@cao
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1.4.2 Poder de organizacéo (direcao e hierargeisojp moderagao

1.4.3 Poder de ordenacéo, limitacdo ou de polisizagponderacao

1.4.4 Poder regulatério e sua execucdo reflexiva
1.5 Funcdes e formas de atuacdo administrativastidalade administrativa da funcao
executiva

1.5.1 Atividade de ordenacéo, limitacdo ou de plic

1.5.2 Atividade prestacional

1.5.3 Atividade de promocao, estimulo, orientagidomento
1.6 Meios de manifestagcéo da atividade adminisaata fungéo executiva

1.6.1 O ato administrativo

1.6.2 Coagao administrativa

1.6.3 Atividade técnica ou material administrativa
1.7 Distintas valoracdes subjetivas nas funcOesnds e meios de atuacdo da atividade
administrativa da funcdo executiva

UNIDADE Il — DISCRICIONARIEDADE ADMINISTRATIVA NO BRASIL E NA
EUROPA

2.1 Multidisciplinariedade do estudo da discricioe@ade administrativa e sua dificuldade de
definicéo
2.2 Conceito de discricionariedade administratigaa diferenca frente a atuacdo vinculada
2.2.1 Diferencas entre discricionariedade poterecefetiva
2.2.2 Distincao entre a discricionariedade de @ni&ca discricionariedade de eleigao
2.2.3 Tipos de decisdes discricionais
2.2.4 Modalidades discricionais
2.3 Elementos essenciais da definicdo da discacedade
2.3.1 Margem de liberdade/autonomia/volicao
2.3.1.1 Margem parcial ou relativa
2.3.2 Administragédo Publica como sujeito
2.3.3 Dever de atender aos interesses publicos
2.3.3.1 O dever discricional
2.3.4 A norma juridica como unica fonte ordinariaa dliscricionariedade
administrativa
2.3.4.1 Norma juridica
2.3.4.2 A discricionariedade administrativa e s@#agdo com as acodes
deodnticas
2.3.4.3 A discricionariedade administrativa nos ponentes ldgico-
estruturantes da norma juridica de competénciaceniduta
2.4 Distingao entre discricionariedade e concgitddicos indeterminados
2.4.1 Discricionariedade técnica
2.5 Discricionariedade versus arbitrariedade

UNIDADE Ill - O CONCEITO DE APRECIATIVIDADE ADMINISTRATIVA

3.1 As diferentes modalidades de margem de liberdaddrgdos administrativos
3.2 As diferentes nomenclaturas relacionadas capreciatividade
3.3 Atividade apreciativa da Administragao
3.4 Elementos essenciais da definicdo da aprediatie
3.4.1 Margem de liberdade/autonomia/volicdo rotmeealizada com algum carater
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de imediatas ou urgéncia
3.4.1.1 Tomada de eleicdo ou decisao: processodméttécnicas
3.4.2 Servidores que atuam em primeira linha dedreu que tem contato direto com
os cidadaos como sujeitasreet-level bureaucrals
3.4.2.1 A automagao administrativa
3.4.2.2 A inexisténcia de motivacdo, procedimentbmiaistrativo e ato
administrativo formal
3.4.3 Deriva da indeterminacéo do Direito
3.4.3.1 Fontes habilitadoras da apreciatividade
3.4.3.2 As diferentes fontes habilitadoras comtedferas de eleicbes/decisbes
3.5 Distingdes entre apreciatividade e conceitms af
3.5.1 Margem de livre apreciacédo dos conceitodifpo$ indeterminados
3.5.2 Poder gracioso
3.5.3Interna corporis

UNIDADE IV - LIMITES E REDUCAO DA DISCRICIONARIEDALE E DA
APRECIATIVIDADE ADMINISTRATIVA NO BRASIL E NA EURORA

4.1 Limites da discricionariedade e apreciatividadministrativa
4.2 As razdes da limitacdo da discricionariedada apreciatividade administrativa
4.3 Parametros existentes para limitar a discraziedade e a apreciatividade administrativa
4.4 Diferenca de limites entre a discricionarieda@eapreciatividade administrativa
4.4.1 Limites a discricionariedade
4.4.2 Limites a apreciatividade
4.5 Distintos deveres de cumprimento da discriciedade e da apreciatividade
administrativa
4.5.1 Dever de observancia aos interesses pubéidosa administracdo, a eficiéncia e
ao resultado
4.5.1.1 Dever de observancia a legalidade
4.5.1.2 Dever de observancia da legalidade
4.5.1.3 Dever de observar a licitude
4.5.2 Dever de observancia dos direitos humanos
4.5.3 Dever de observancia a orienta¢des politicas
4.5.4 Dever de observancia das normas intrapesstatisas (diretrizes)
4.5.5 Dever de observancia dos manuais adminigisati
4.5.6 Dever de observancia a autoridade adminisiraterarquica superior
4.5.7 Dever de observancia dos cédigos de condktiaaeou deontologia da funcéo
4.5.8 Dever de observancia das orientacbes tramgiamit nas capacitacbes e
treinamento de pessoal
4.5.9 Dever de observancia aos ensinamentos dia elctormacéo de pessoal
4.5.10 Dever de observancia os costumes, as p@gis;as e usos administrativos e
aos precedentes administrativos
4.5.10.1 Alex artise amalpraxis
4.5.11 Dever de observancia dos informes
4.5.12 Dever de observancia das promessas
4.5.13 Dever de observancia a sua propria insditliexperiéncia e a logica
4.5.14 Dever de observancia da jurisprudénciadodg&ina
4.5.15 Dever de observancia dos acordos, conteatoavénios administrativos
4.5.16 Dever de observancia dos principios jurilico
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4.5.16.1 Principios juridicos fundamentais
4.5.16.2 Principios juridicos gerais
4.5.16.3 Principios gerais do Direito Publico
4.5.16.4 Principios gerias do Direito Administrat
4.5.16.5 Principios setoriais do Direito Admirasitvo
4.5.17 Dever de observancia ao Direito internadipgblico geral ou comum
4.5.18 Dever de observancia ao Direito comunitario
4.5.19 Dever de observancia do Direito internadionavencional
4.5.20 Dever de observancia do Direito proveniéeterganizacdes internacionais
4.6 Tipos de limites relacionados com a discricitade e a apreciatividade administrativa
4.6.1 Heterolimitag&o e autolimitagéo
4.6.1.1 Divergéncias em torno da autovinculacaoimidtrativa
4.6.2 Limites externo e limites internos
4.6.3 Limites permanentes e limites pontuais
4.6.4 Limites negativos e limites positivos
4.6.5 Limites subjetivos, objetivos, temporais,eesais
4.7 Atrofia, mingua ou reducgédo da discricionariedadia apreciatividade administrativa

UNIDADE V — TECNICAS DE CONTENCAO E CONTROLE ADMINETRATIVO E
JUDICIAL DA DISCRICIONARIEDADE E DA APRECIATIVIDADE ADMINISTRATIVA
NO BRASIL E NA EUROPA

5.1 Distintos tipos de controles da Administrac&bliea
5.2 Técnicas de controle da discricionariedade &pdeciatividade administrativa
5.2.1 Controle dos elementos regrados
5.2.1.1 Controle dos vicios de ordem publico (pdooento e competéncia)
5.2.1.2 Desvio de poder (fim)
5.2.1.3 Controle dos vicios de forma (forma)
5.2.1.4 Controle da legalidade material (contetdo)
5.2.1.5 Motivos ou fatos determinantes (motivo)
5.2.1.6Recours pour exces de pouvoir
5.2.2 Erro manifesto na apreciacao
5.2.3 Técnica custos-vantagetechnique du bilan colts-avantages)
5.2.4 Conceitos juridicos indeterminados
5.2.4.1 Controle judicial da discricionariedadentéa
5.2.5 Principios gerais do Direito
5.2.6 Teste de racionalidade e teste de razoathdida
5.2.7Hard Look
5.2.8 Outras técnicas de controle
5.3 Aplicacéo e forma de utilizacdo das técnicasamheencao
5.4 Controle da discricionariedade
5.5 Controle da apreciatividade
5.6 Como controlar a discricionariedade e a aptigiade
5.6.1 Constatacdo da competéncia e do carateripagjan e procedimental
5.6.2 Verificagdo das normas, ordens e politicdgayeis e realizacdo de suas
determinacdes semanticas.
5.6.3 Resolugéo das competéncias e conflitos norosat
5.6.4 Avaliacdo do complexo fatico
5.6.5 ldentificagcdo do problema vigente
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5.6.6 Analise da atividade mental que conduz aatag®iblico a decisédo
5.6.6.1 Classificacdo dos problemas, dos objetv@dcancar e do peso ou
valoragao das alternativas ou opgdes
5.6.6.2 Opcao pelas formas e meios viaveis (coletemformacédo e elenco de
formas e meios preferentes)
5.6.6.3 Determinacdo do momento de utilizacéo odiasds e meios
5.6.6.4 Aplicar as formas e meios optados aos {amsversao da decisdo em
acao)
5.6.7 Anulagao ou substituicdo da decisao admatisér
5.7 Andlise jurisprudencial (Al 489108 AgR; Al 7BWAQR; RE 173820; RE 410715 AgR;
RE 464143 AgR; RE 464143 AgR; RE 505439 AgR; RM823} entre outros)

5. Procedimentos de Avaliacéo:

A avaliacdo é concebida como processo formativeré mealizada no transcorrer do
semestre letivo, considerando-se a desenvolturaidosntes e a sua participacéo efetiva nas
atividades propostas, tanto em sala de aula comeventos extracurriculares.

Cada discente ficara responsavel pela apresentacdm seminario em sala de aula, a
partir das indicacdes de temas e bibliografia petdessor, bem como pela elaboracdo de um
artigo cientifico a ser entregue no final do curso.

Serdo considerados como critérios e pesos:

- Artigo cientifico (peso 3)
Organizacéo
Texto
Bibliografia
Pontualidade na entrega
- Seminéarios (peso 2)
Entrega prévia de roteiro de exposi¢ao da pesquisa
Entrega do roteiro de exposi¢cao da pesquisa paressandos
Desenvolvimento do tema, com demonstracéo da pifade da pesquisa e leitura de
material
- Participagéo em aula (peso 1)
Participacdo como expositor
Participacdo como debatedor
Participacdo em grupo
Pontualidade
Assiduidade.

N&o serdo aprovados os trabalhos que ndo abordamrofundidade e objetividade
0s temas e que nao se encontrem em condi¢des lilap&b. Além disso, os artigos deverdo
obedecer as normas da ABNT.

6. IndicacOes de leituras:
1° Encontro: programa, bibliografia, metodologia de trabalho e de avaliacdo,

organizacdo de seminarios. Apresentacdo do cursocentextualizacdo dos referenciais
tedrico-metodoldgicos




ENGISCH, Karl._Introducdo ao Pensamento Juridicaduccién de J. Baptista Machado. 9.
ed. Lisboa: Fundacao Calouste Gulbenkian, 2004.

FERNANDEZ RODRIGUEZ, Toméas-Ramon. Arbitrariedad isatecionalidad Madrid:
Civitas, 1991.

FERNANDEZ RODRIGUEZ, Tomas-Ramon. De la arbitrasig¢diel legisladoruna critica
de la jurisprudencia constitucional. Madrid: Cigitd998.

FERNANDEZ RODRIGUEZ, Tomas-Ramoén. Del arbitrio y t arbitrariedad judicial
Madrid: lustel, 2005.

SADDY, André. El concepto de apreciatividad en @rézho Administrativo (analogias y
diferencias com la discrecionalidad administrativi@dse de doutoraddladrid: Universidad
Complutense de Madrid, 2011.

2° Encontro: fases evolutivas e cronologicamentediiintas da subjetividade/autonomia
na atividade administrativa da funcdo executiva eamutacdes do Direito Administrativo

AMOROSINO, Sandro. Le transformazione dil dirittmm@inistrativo Milano: Giuffre, 1994.
ANTUNES, Luis Filipe Colaco. O direito administrati sem estadocrise ou fim de um
paradigma? Coimbra: Coimbra Editora, 2008.

CASSESE, Sabino. Il diritto amministrativo globdléma introduzione. Rivista trimestrale di
diritto pubblica Milano, n. 2, v. 54, p. 331-358, abr-jul, 2005.

CHEVALIER, Jacques. L Etat post-moderfaris: LGDJ, 2003.

DI PIETRO, Maria Sylvia Zanella. Discricionariedadeministrativa na Constituicdo de
1988 2. ed. Sao Paulo: Atlas, 2001.

ESTORNINHO, Maria Jodo. A fuga para o direito pd@acontributo para o estudo da
actividade de direito privado da Administracédo RizblCoimbra: Almedina, 1999.

GALDI, Marco. Buon andamento, imparzialitd e digooealita amministrativa Napoli:
Liguori, 1996.

LODOVICI, Jean, L'évolution de la notion de pouvgiscrétionnaireLille: Douriez-Bataille,
1937.

MECCARELLI, Massimo._Arbitrium un aspetto sistemarico deglo ordinamenti giurighc
eta di Diritto comune. Milano: Giuffre, 1998.

MOZO SEOANE, Antonio._La discrecionalidad de la Admstracion Puablica en Espafia
analisis jurisprudencial, legislativo y doctrin®4-1983. Madrid: Montecorvo, 1985.
NIETO, Alejandro._El arbitrio judicialBarcelona: Ariel, 2000.

PIRAINO, Salvatore._La funzione amministrativa fdéscrezionalita e arbitrio Milano:
Giuffre, 1990.

3° Encontro: formas de manifestacao da vontade. Voulada.
Conformadora/confiquradora. Discricional. Margem delivre apreciacdo dos conceitos
juridicos indeterminados. Apreciativa.

BACIGALUPO, Mariano. La discrecionalidad Adminidike (estructura normativa, control

judicial y limites constitucionales de su atribumidMadrid: Marcial Pons, 1997.

BELTRAN DE FELIPE, Miguel._ Discrecionalidad admitvitiva y constitucion Madrid:

Tecnos, 1995.

BENVENUTI, Luigi. La discrezionalita administrativRadova: Cedam, 1986.

BINENBOJM, Gustavo. Uma Teoria do Direito Admingtvo. Direitos Fundamentais,

Democracia e Constitucionalizacdo. Rio de JanBenovar, 2006.

CORREIA, José Manuel Sérvulo. Legalidade e autoaom@ntratual nos contratos
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administrativosCoimbra: Almedina, 2003 (reimpresséo da edicabody).

FILGUEIRAS JUNIOR, Marcus Vinicius. Conceitos Juefs indeterminados e
discricionariedade administrativlio de Janeiro: Lumen Juris, 2007.

FREITAS, Juarez._Discricionariedade administratiga o direito fundamental a boa
Administracdo PublicaS&o Paulo: Malheiros, 2007.

GALLIGAN, Denis J. Discretionary powersa legal study of official discretion. Oxford:
Clarendon press, 1990.

GARCIA, Emerson (coord.). Discricionariedade adstigtiva Rio de Janeiro: Lumen Juris,
2005.

HAWKINS, Keith. The Uses of Discretio®xford: Oxford University Press, 1992.

KADISH, Mortimer R.; KADISH, Sanford H. Discretioto disobey a study of lawful
departures from legal rules. Stanford, Califor@tanford University Press. 1973.

LIPSKY, Michel. Street-level bureaucracgtiiemmas of the individual in Public Services.
New York: Russell Sage Foundation, 1974.

QUEIRO, Afonso Rodrigues. O Poder discricionario agiministracio Coimbra: Coimbra
Editora, 1944.

SAINZ MORENO, Fernando._ Conceptos juridicos, intetgcion y discrecionalidad
administrativa Madrid: Civitas, 1976.

SOUSA, Antonio Francisco de. A Discricionariedad#mnistrativa Lisboa: Danubio, 1987.

4° Encontro: limites e reducao da discricionariedad e da apreciatividade administrativa

ADAIR, John. Toma de decisiones y resolucion debl@mas Barcelona: nuevos
emprendedores, 2008.

CORDOBA BUENO, Miguel, La toma de decisiones eprictica Madrid: Delta, 2005.
FALZONE, G. Il dovere di buona amministraziomdilano: Giuffre, 1953, p. 65.

IANNOTTA, Lucio. Merito, discrezionalita e risulmnelle decisioni amministrative (I'arte di
amministrare). Diritto processual amministratidilano, v. 23, n. 1, p. 1-51, 2005.

MELLO, Celso Antbnio Bandeira de. Legalidade — d@onariedade — seus limites e
controle. Revista de Direito Public6do Paulo, n. 86, v. 21, p. 42-58, abr/jun, 1988.
MOREIRA NETO, Diogo de Figueiredo. Legitimidade isalicionariedadenovas reflexdes
sobre os limites e controle de discricionaried&e.de Janeiro: Forense, 2001.

OTERO, Paulo. Legalidade e Administracdo Publecaentido da vinculagdo administrativa
a juridicidade. Coimbra: Almedina, 2003.

POLICE, Aristide. La predeterminazione delle demsi amministrative gradualita e
trasparenza nell'esercizio del potere discrezionblapoli: Edizioni Scientifiche Italiane,
1997.

PONCE SOLE, Juli.Deber de buena administracion y derecho al prodedim
administrativo debidolas bases constitucionales del procedimiento @adtrativo y del
ejercicio de la discrecionalidad. Valladolid: LexWh, 2001.

SAINZ MORENO, Fernando. Reduccion de la discredidad: el interés publico como
concepto juridico. Revista Espafiola de Derecho Athtnativa Madrid, n. 8, p. 63-93, ene-
mar, 1976.

SINOPOLI, Mario. | limiti della discrezionalita ammstrativa. In: TARANTINO, Antonio.
Magistratura, informatica e attivita discrezionalegli enti pubblici territoriali Milano:
Giuffre, 1981.

50 Encontro: técnicas de contencdo e controle adnmtrativo e judicial da
discricionariedade e da apreciatividade administrava
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ATIENZA, Manuel. Sobre el control de la discrecibdad administrativa. Comentarios a una
polémica. Revista Espafiola de Derecho AdminiswatMadrid, a. 22, n. 85, p. 5-26,
ene/mar, 1995.

AYALA, Bernardo Diniz de. O (Défice de) Controlodlaial da Margem de Livre Decisao
Administrativa Lisboa: Lex, 1995.

DWORKIN, Ronald. Taking Rights Seriously7. ed. Cambridge: Massachusetts, 1999.
ELLIOTT, Mark. The constitutional foundations ofdjgial review Oregon: Hart Publishing,
2001.

FAGUNDES, Seabra. O controle dos atos administratpelos Poder Judiciari®ao Paulo:
Saraiva, 1984.

FREITAS, Juarez. O controle dos atos administratieaos principios fundamentai®. ed.
Sao Paulo: Malheiros, 1999.

GARCIA DE ENTERRIA, Eduardo. La lucha contra lamimidades del poder en el derecho
administrativo poderes discrecionales, poderes de gobierno,rg®dermativos. Madrid:
Civitas, 1974.

MELLO, Celso Antonio Bandeira de. Controle judictds atos administrativos. Revista de
Direito Publico Sao Paulo, n. 65, v. 16, p. 27-38, jan/mar, 1983.

MELLO, Celso Antonio Bandeira de. Discricionariedas Controle Jurisdiciona?. ed. Sao
Paulo: Malheiros, 2006.

MORAES, Germana de Oliveira. Controle jurisdiciodalAdministracao Public&ao Paulo:
Dialética, 2004.

PARISIO, Vera. Potere discrezionaloe e controlliario. Milano: Giuffre, 1998.
SANCHEZ MORON, Miguel. Discrecionalidad adminisivat y control judicial Madrid:
Tecnos, 1994.

6° Encontro: discricionariedade versus arbitrio

LODOVICI, Jean. L'évolution de la notion de pouvdiscrétionnaireLille: Douriez-Bataille,
1937.

MECCARELLI, Massimo._Arbitrium un aspetto sistemarico deglo ordinamenti giurighc
eta di Diritto comune. Milano: Giuffre, 1998.

NIETO, Alejandro._El arbitrio judicialBarcelona: Ariel, 2000.

7° Encontro: mutacoes e transformacoes no estudo d#scricionariedade

AMOROSINO, Sandro. Le transformazione dil dirittmm@inistrativo Milano: Giuffre, 1994.
CHEVALIER, Jacques. Le droit Administratif en Mutat. Paris: PUF, 1993.

MOREIRA NETO, Diogo de Figueiredo. Mutacfes do idlirepublica Rio de Janeiro:
Renovar, 2006.

8° Encontro: discricionariedade administrativa e sa dificuldade de definicdo

BACIGALUPO, Mariano._La discrecionalidad Adminidikea (estructura normativa, control

judicial y limites constitucionales de su atribumidVadrid: Marcial Pons, 1997.

BELTRAN DE FELIPE, Miguel. Discrecionalidad admitritiva y constitucion Madrid:

Tecnos, 1995.

BENVENUTI, Luigi. La discrezionalita administrativRadova: Cedam, 1986.

BINENBOJM, Gustavo. Uma Teoria do Direito Admingivo. Direitos Fundamentais,
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Democracia e Constitucionalizacdo. Rio de JanBenovar, 2006.

CORREIA, José Manuel Sérvulo. Legalidade e autoaomontratual nos contratos
administrativosCoimbra: Almedina, 2003 (reimpresséo da edicabody).

DAVIS, Kenneth Culp. Discretionary justica preliminary inquiry. Hardcover: Greenwood
Pub Group, 1969.

DESDENTADO DAROCA, Eva. _Discrecionalidad adminisiva y planeamiento
urbanistico construccion tedrica y analisis jurisprudencaled. Pamplona: Aranzadi, 1999.
FREITAS, Juarez._Discricionariedade administratiga o direito fundamental a boa
Administracdo PublicaS&o Paulo: Malheiros, 2007.

GALLIGAN, Denis J. Discretionary powersa legal study of official discretion. Oxford:
Clarendon press, 1990.

GARCIA, Emerson (coord.). Discricionariedade adstigtiva Rio de Janeiro: Lumen Juris,
2005.

HAWKINS, Keith. The Uses of Discretio®xford: Oxford University Press, 1992.
MEDAUAR, Odete. Poder Discricionario da Administia¢_ Revista dos Tribunaifio de
Janeiro, n. 610, p. 38-45, ago. 1986.

QUEIRO, Afonso Rodrigues. O Poder discricionario aiministracio Coimbra: Coimbra
Editora, 1944.

SOUSA, Antonio Francisco de. A Discricionariedad#mfnistrativa Lisboa: Danubio, 1987.

9% Encontro: margem de livre apreciacdo dos concei juridicos indeterminados

DUARTE, Maria Luisa._A discricionariedade admimagiva e 0s conceitos juridicos
indeterminadogcontributo para uma andlise da extensdo do pimdia legalidade). Lisboa:
Ministério da Justica, 1987.

ENGISCH, Karl._Introducéo ao Pensamento Juridicaduccion de J. Baptista Machado. 9.
ed. Lisboa: Fundacao Calouste Gulbenkian, 2004.

FILGUEIRAS JUNIOR, Marcus Vinicius. Conceitos Juefs indeterminados e
discricionariedade administrativlkio de Janeiro: Lumen Juris, 2007.

IGARTUA SALAVERRIA, Juan. Principio de Legalidad,omceptos indeterminados y
discrecionalidad administrativa. Revista espafelderecho administrativéadrid, n. 92, p.
535-554, oct-dic, 1996.

KRELL, Andreas J. Discricionariedade adminsitratiganceitos juridicos indeterminados e
controle judicial._Revista de Magistratura Fedelal5° RegidoRecife, n. 8, [s. a], p. 177-
224, jan-dez, 2004.

LAGASSE, Dominique. L'erreur manifeste d'appréomaten droit administratiffom.1, Essai
sur les limites du pouvoir discrétionnaire de I'aastration. Bruxelles: Bruylant, 1986.
SAINZ MORENO, Fernando._Conceptos juridicos, intetacion y discrecionalidad
administrativa Madrid: Civitas, 1976.

SANCHEZ MORON, Miguel. El control de las Administianes Publicas y sus problemas
Madrid: Espasa-Calpe, 1991.

10° Encontro: discricionariedade do policial, do mdico e do bombeiro (Street-level

bureaucracy)

BROWN, Michael K._ Working the stregbolice discretion and the dilemmas of reform. New
York: Russell Sage Foundation, 1988.
CAMPBELL, Elaine. Police narrativity and discretary power._International Journal of the
Sociology of Law London, v. 31, n. 4, p. 295-322, December, 2003.
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DAVIS, Kenneth Culp. Police Discretiofhicago: West Publicshing Co., 1975.
GOLDSMITH, Andrew. Taking police culture seriousliyolice discretion and the limits of
law. In: REINER, Robert. PolicingAldershot: Dartmouth, 1996, vol. 2, controllinget
controllers: police discretion and accountability.

GOLDSTEIN, Herman. Police Discretion: The Idealstes the Real. Public Administration
Review Washington, v. 23, n. 3, p. 140-148, sep., 1963.

GROSMAN, Brian A._Police commandecisions and discretion. Toronto: Macmillan, 397
LIPSKY, Michel. Street-level bureaucracgliiemmas of the individual in Public Services.
New York: Russell Sage Foundation, 1974.

MARTINEZ-CALCERRADA Y GOMEZ, Luis. "Lex artis ad 3 y la responsabilidad
médico profesional. Anales de la Real Academia det®@es Madrid, v. 2, n. 1, p. 155-166,
ene-dic., 1998.

REISS JR, Albert J. Consequences of compliancedatetrence models of law enforcement
for the exercise of police discretion. Law and eomporary problemd®urham, v. 47, n. 4, p.
83-122, autumn 1984.

11° Encontro: ativismo judicial

VIANNA, Luiz Werneck, et al. A judicializacdo da politica e das relacbes 3scia Brasil
Rio de Janeiro: Revan, 1999

TARANTINO, Antonio. Giudice penale e attivita diszionale. In: TARANTINO, Antonio.
Magistratura, informatica e attivita discrezionalegli enti pubblici territoriali Milano:
Giuffre, 1981.

PEREZ OLEA, Manuel. La discrecionalidad administaty su fiscalizacion judicial In: AA.
VV. Estudios en homenaje al Prof. Lépez Roeléddrid: Consejo Superior de Investigaciones
Cientificas [etc], 1972.

NIETO, Alejandro. Reduccion jurisdiccional de lscaliecionalidad en materia disciplinaria.
Revista de Administracion Publicikladrid, Ano 14, n. 44, p. 147-162, may/ago, 1964.
NIETO, Alejandro._La organizacion del desgobierBarcelona: Ariel, 1984.
MARTIN-RETORTILLO, Lorenzo. Del control de la dismionalidad administrativa al
control de la discrecionalidad judicial. RevistaAgbninistracién PublicaMadrid, Ano 33, n.
100-102, ene/dic, 1983.

MOZO SEOANE, Antonio._La discrecionalidad de la Adistracion publica en Espafia
analisis jurisprudencial, legislativo y doctrind894-1983. Madrid: Montecorvo, 1985.
BELTRAN DE FELIPE, Miguel._ Discrecionalidad admitrtiva y constitucion Madrid:
Tecnos, 1995, p. 67-74.

12° Encontro: limites a discricionariedade

ADAIR, John. Toma de decisiones y resolucion debl@mas Barcelona: nuevos
emprendedores, 2008.
CORDOBA BUENO, Miguel, La toma de decisiones eprictica Madrid: Delta, 2005.
FALZONE, G. Il dovere di buona amministraziomdilano: Giuffre, 1953, p. 65.
IANNOTTA, Lucio. Merito, discrezionalita e risulianelle decisioni amministrative (I'arte di
amministrare). Diritto processual amministratiddilano, v. 23, n. 1, p. 1-51, 2005.
MELLO, Celso Antdnio Bandeira de. Legalidade — donariedade — seus limites e
controle. Revista de Direito Public8do Paulo, n. 86, v. 21, p. 42-58, abr/jun, 1988.
MOREIRA NETO, Diogo de Figueiredo. Legitimidade isalicionariedadenovas reflexdes
sobre os limites e controle de discricionaried&de.de Janeiro: Forense, 2001.
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OTERO, Paulo. Legalidade e Administracdo Publecaentido da vinculagdo administrativa
a juridicidade. Coimbra: Almedina, 2003.

POLICE, Aristide. La predeterminazione delle demsi amministrative gradualita e
trasparenza nell'esercizio del potere discrezionblapoli: Edizioni Scientifiche Italiane,
1997.

PONCE SOLE, Juli.Deber de buena administracion y derecho al prodedim
administrativo debidolas bases constitucionales del procedimiento adtrativo y del
ejercicio de la discrecionalidad. Valladolid: LexWh, 2001.

SAINZ MORENO, Fernando. Reduccion de la discredidad: el interés publico como
concepto juridico. Revista Espafiola de Derecho Athstnativa Madrid, n. 8, p. 63-93, ene-
mar, 1976.

SINOPOLI, Mario. I limiti della discrezionalita ammstrativa. In: TARANTINO, Antonio.
Magistratura, informatica e attivita discrezionalegli enti pubblici territoriali Milano:
Giuffre, 1981.

13° Encontro: reducao da discricionariedade a zero

DI FABIO, Udo. Die Ermessensreduzierung — Fallgemp Systemuberlegungen und
Prufprogramm. Verwaltungsarchikoln, n. 86, p. 214-234, 1995.

ERICHSEN, Hans-Uwe; BADURA, Peter. Allgemeines Valtnngsrecht10. ed. Berlin: de
Gruyter Recht, 1995.

GERN, Alfons. Die Ermessensreduzierung auf NullufSehes Verwaltungsblatt (DVBI)
Kdln, n. 102, a. 23, p. 1194-1205, 1987

LAUB, Karin. Die Ermessensreduzierung in der vetwagsgerichtlichen Rechtsprechung
(Broschiert) Munchen: Herbert Utz Verlag, 1999.

MARTENS, Wolfgang. Zum Rechtsanspruch auf polizbidis Handeln. JuS - Juristische
Schulung Frankfurt, n. 7, v. 2, p. 245-252, julio, 1962.

MAURER, Hartmut._Droit administrative allemang&ligemeines Verwaltungsrecht). Paris:
LGDJ, 1994.

MELLO, Celso Antbnio Bandeira de. Discricionariedagl Controle Jurisdiciona®. ed. S&o
Paulo: Malheiros, 2006.

WOLFF, Hans Julius; BACHOF, Otto; STOBER, Rolf. &ip Administrativo
(Verwaltungsrecht Band 1: ein Studienbuch). Lisb@andacdo Calouste gulbenkian, 2006,
vol. 1.

14° Encontro: Técnicas de controle da discricionagdade

AYALA, Bernardo Diniz de. O (Défice de) Controlodlaial da Margem de Livre Deciséo
Administrativa Lisboa: Lex, 1995.

DWORKIN, Ronald. Taking Rights Seriously7. ed. Cambridge: Massachusetts, 1999.
ELLIOTT, Mark. The constitutional foundations ofdjgial review Oregon: Hart Publishing,
2001.

FAGUNDES, Seabra. O controle dos atos administratpelos Poder Judiciari®8ao Paulo:
Saraiva, 1984.

FREITAS, Juarez. O controle dos atos administratieaos principios fundamentaa ed.
Sao Paulo: Malheiros, 1999.

GARCIA DE ENTERRIA, Eduardo. La lucha contra lamimidades del poder en el derecho
administrativo poderes discrecionales, poderes de gobierno,r@g@dermativos. Madrid:
Civitas, 1974.
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MELLO, Celso Antonio Bandeira de. Controle judictds atos administrativos. Revista de
Direito Publico Sao Paulo, n. 65, v. 16, p. 27-38, jan/mar, 1983.

MELLO, Celso Antonio Bandeira de. Discricionariedas Controle Jurisdiciona?. ed. Séo
Paulo: Malheiros, 2006.

MORAES, Germana de Oliveira. Controle jurisdiciodalAdministracao Public&ao Paulo:
Dialética, 2004.

PARISIO, Vera. Potere discrezionaloe e controlla@iario. Milano: Giuffre, 1998.

15° Encontro: possibilidade de substituicdo da desdo administrativa

ATIENZA, Manuel. Sobre el control de la discrecibdad administrativa. Comentarios a una
polémica. Revista Espafiola de Derecho AdminiswwatMadrid, a. 22, n. 85, p. 5-26,
ene/mar, 1995.

CHINCHILLA MARIN, Carmen. La desviacion de podé. ed. Madrid: Civitas, 2004.
FERNANDEZ RODRIGUEZ, Tomas-Ramon. De la arbitrasigédie la Administracians.
ed. Madrid: Civitas, 2008.

GRANADO HIJELMO, Ignacio. La interdiccion constitooal de la arbitrariedad de los
poderes publicos. In: AA. VV. Discrecionalidad adistrativa y control judiciall Jornadas
de Estudio del Gabinete Juridico de la Junta dealueth. Madrid: Civitas, 1996.

SANCHEZ MORON, Miguel._Discrecionalidad adminisivat y control judicial Madrid:
Tecnos, 1994.
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